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I. iTiRAZ VE KONUSU

M*** B*** tarafindan, 05/08/2022 tarihli ve 8142315 sayili bagvurusuyla *** Valiligi 11
*** Mudirligii’nden o6zetle; “Hakkinda *** Valiligi 'nce 3091 sayili yasaya dayanarak 5326
sayili yasaya muhalefet etmekten dolayr igslem tesis edildigi ve 581 TL para cezasina
hiikmedildigi, kararin gerekcesinin de Il *** Komisyonun 21/07/2022 giin ve 2022116 sayili
karart oldugu, bu baglamda anayasal teminat altindaki tiim Yasal haklarint ve 36. Maddede

hiikiim altina alinan Savunma Hakkint kullanabilmesi igin ivedi olarak 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanunu’nun 6.-10 maddeleri uyarmca *** Il ***Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve
2022/16 sayili kararinin tarafina verilmesi ...” hususu talep edilmistir.

II. KURUM VEYA KURULUSUN CEVABI

*** Valiligi *** Miidirligii’niin 08/08/2022 tarihli *** sayili cevabi yazisinda 6zetle
.. FRE JIFxx Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayui kararinda 10 (on) farkl
karar bulunmaktadir. Bu nedenle, 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun “Ozel
hayatin gizliligi” bashkh 21 inci maddesinde; “Kisinin izin verdigi haller sakli kalmak iizere,
ozel hayatin gizliligi kapsaminda, aciklanmasi halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir.Kamu yararimin gerektirdigi
hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin
onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla agiklanabilir.” denildiginden bahsi
gecen karar tarafinizla paylagilamamaktadir. ...”
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28/09/2022 tarihli ve 2022/1258 sayil1 kararin devamudir.

hususu belirtilmistir.

1. KURULA BASVURU

Basvuru sahibi 02/09/2022 tarihli dilekgesi ile itirazen Kurulumuza basvurmustur. Itiraz
dilek¢esinde bagvuru sahibince Ozetle ; “... *** Valiliginin 03/08/2022 giinii teblig edilen
islemin, dayanagi olan *** [ *** Komisyonu’nun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 say:l:
kararlarin 4982 sayuli Bilgi Edinme Hakki Kanununun 6. vel0. Maddeleri geregi ivedi olarak
tarafima verilmesini talebin reddine itirazi i¢eren dilek¢edir. Hakkimda *** Valiligi’nce 3091
sayili yasaya dayanarak 5326 sayili yasaya muhalefet etmekten dolayt islem tesis edilmis ve
581 TL idari para cezasina hiikmedilmistir. Kararin gerekgesi ise Il *** Komisyonunun
21/0712022 giin ve 2022/16 sayili kararidir. Yasal haklarimi ve Anayasa'min 36. Maddesi ile
teminat altina alinan Savunma Hakkimi kullanabilmem icin gerekge gosterilen ve tarafimdan
bilinmeyen, goriilmeyen Il *** Komisyonunun 21/07/2022 giin ve 2022/16 sayili kararinin 4982
sayuli yasa uyarinca tarafima verilmesi i¢in *** Valiligi 'ne 05/08/2022 giin ve 8142315 Evrak
Kayit numaralr dilekge ile miiracaat ettim. Bu talebime dair *** Miidiirliigii; *** say1 ve
08/08/2022 giinlii. 4982 sayili yasanin 21. Maddesi geregi verilen Ret Karan 1910812022 giinii
tarafima teblig edilmistir. Demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve
aciklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkini kullanmalarini teminat altina
almayr amaglayan ve usuliinii belirleyen 4982 sayili yasaya ve yonetmelige aykiri olarak islem
tesis edilmigstir. Belli kisi, grup ve aileleri koruma, kanun oniinde esit muamele gérme haklarin
ihlal eden ve savunma haklarin: geregi gibi kullanmamami engelleyen ret kararinin
kaldirilarak, Il *** Komisyonun 21/07/2022 giin ve 2022/16 sayili kararimn ivedi olarak
verilmesini istiyorum.

*** Valiligi’'nin hakkimda hukuka aykiri tesis ettigi islemlere dair Yasal Dava
Haklarimi  kullanamiyorum, c¢iinkii hakkimda tesis edilmis olan iglemlere dayanak olan
karardan bihaberim. Idari Para Cezasina da belki karar tarafima verilir diye stres icinde
bekleyerek neredeyse son giinde itiraz etmek zorunda kaldim.

Anayasal Teminat altindaki yasal haklarimi ve 36.m, teminat altina alinan Savunma
Hakkimi kullanabilmem igin 4982 savdi Bilgi Edinme Hakki Kanununa ve ozellikle, yasanin
amacina ve 9. Ve 10. maddelerine aykiri verilen red kararimin kaldirilmast ile *** [| ***
Komisyonunun 21/07/2022 giin ve 2022/16 sayili kararimin ivedi olarak tarafima verilmesini
saygilarimla arz ve talep ederim...”

hususu belirtilmistir.

IV. USUL YONUNDEN iNCELEME

Bilgi Edinme Hakki mevzuati hiikiimleri uyarinca, itiraz bagvurusunun usul yoniinden
incelenmesi neticesinde, itiraz dilek¢esinin aranan sartlari haiz oldugu, eksiklik veya aykiriligin
bulunmadigi ve mevzuatta belirtilen siireler i¢inde Kurulumuza itirazda bulunuldugu
goriildiiglinden basvuru sahibinin itirazinin usule uygun oldugu degerlendirilmistir.

V. ILGILi MEVZUAT VE ESAS YONUNDEN iNCELEME

1) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun;
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28/09/2022 tarihli ve 2022/1258 sayil1 kararin devamudir.

1.1) “Amac” baslikli 1 inci maddesi “Bu Kanunun amaci, demokratik ve seffaf yonetimin
geregi olan esitlik, tarafsizlik ve a¢iklik ilkelerine uygun olarak kisilerin bilgi edinme hakkint
kullanmalarina iliskin esas ve usulleri diizenlemektir. ”,

1.2) “Bilgi edinme hakkir” baslikli 4 iincli maddesi “Herkes bilgi edinme hakkina

sahiptir.”,

1.3) “Bilgi verme yiikiimliiliigii” baslikli 5’inci maddesi “Kurum ve kuruluslar, bu
Kanunda yer alan istisnalar disindaki her tiirlii bilgi veya belgeyi basvuranlarin
yararlanmasina sunmak ve bilgi edinme basvurularini etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak
lizere, gerekli idari ve teknik tedbirleri almakla yiikiimliidiirler.”

hiikkmiini amirdir.

2) “Bilgi Edinme Hakkinin Simirlar1” ise, 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu’nun dordiincii boliimiinde
15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan,Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak
sayilmistir.

2.1.) 24/10/2003 tarihli ve 25269 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun; “Ozel hayatin gizliligi” bashkh 21 inci maddesi; “Kisinin izin
verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde
kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.Kamu yararmmin gerektirdigi hallerde, kigisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin 6nceden haber verilerek yazili rizas1 alinmak
kosuluyla agiklanabilir.” hitkmiinii amirdir.

2.2.) 27/04/2004 tarihli ve 25445 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan, 09/04/2019 tarihli
ve 864 sayilli Cumhurbaskanligi Karari uyarinca Cumhurbaskanligr Yo6netmeligi bélimiine
eklenen, Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna Iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” bashkh 32 inci maddesinde; “Kisinin izin
verdigi haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda, a¢iklanmast halinde kisinin
saglhik bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine
haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu
yararmin gerektirdigi hallerde, kurum ve kuruluslarin kayitlarinda bulunan kisisel bilgi veya
belgeler, kurum ve kuruluglar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin onceden haber verilerek
yazili rizast alinmak kosuluyla agiklanabilir.” hilkmii yer almaktadir.

3) Bu ¢ercevede, bilgi edinme herkes igin kanuni bir hak, bilgi verme ise Kanun
kapsamindaki kamu kurum ve kuruluslari ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar
i¢cin kanuni bir yiikiimliiliiktiir. Kurum ve kuruluslarin bilgi ve belgeye erisimi engellemeleri,
ancak Kanunun istisna saydig1 gerekcelerin mevcudiyeti halinde miimkiindiir.

4) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde; basvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan taleplerinin, kendisine uygulana idari para cezasina dayanak olarak
gosterilen *** JI *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayili kararina yonelik
oldugu, ancak ilgili idarenin cevabindan “*** jI *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve
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28/09/2022 tarihli ve 2022/1258 sayil1 kararin devamudir.

2022/16 sayili kararinda 10 (on) farkl karar bulundugundan bahisle talebin iiciincii kigilere
ait ve ozel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve
aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak bilgi veya belgeler kapsaminda oldugundan” bagvuru sahibinin talebini
reddettiginin anlasildig1, buna karsin *** I *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16
sayuli kararinin basvuru sahibinin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut, mesru ve
kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu belge ve bilgilere erisiminin anayasal bir
hak olan hak arama hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan gerekli ve zorunlu oldugu ve
Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan silahlarin esitligi ve ¢elismeli yargilama
ilkelerine uygun olacagi sonucuna varildigindan *** 7 *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli
ve 2022/16 sayuli kararinin basvuru sahibiyle ilgili kisitmlarinin verilmesinin demokratik ve
seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve acgiklik ilkelerine uygun olarak bilgi edinme
hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dérdiincii bélimiinde 15 ile 28
inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina Iliskin Esas ve
Usuller Hakkinda Y 6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi
olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin Sinirlar1” kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik
olmadig degerlendirildiginden s6z konusu kanununun “Bilgi verme yiikiimliligi” baglikli
5’inci maddesi geregince *** Il *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayuli
karartmin basvuru sahibiyle ilgili kisimlarinin bagvuru sahibinin erisimine sunulmasi
gerektiginin *** Valiligi’ne bildirilmesi,

Basvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise *** JI *** Komisyonunun
21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayili kararinda 10 (on) farkl karar bulundugundan ve bu
kararin birden fazla kisiye yonelik olabileceginden bagvuru sahibinin taleplerinin 6zel hayatin
gizliligi kapsaminda, agiklanmasi héalinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref
ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya
belgeler kapsaminda oldugu, dolayisiyla talebinin bu kismmin ise 4982 sayili Kanunun
dordiincii boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y6netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39
uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayillan “Bilgi Edinme Hakkinin Simrlar”
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayih Bilgi
Edinme Hakki Kanununun “Ozel hayatin gizliligi” bashikh 21 inci maddesi ile Bilgi
Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” bashklh 32 inci maddesi uyarmca
karsilanamayacagindan itirazimin isbu kisimlarimn ise reddedildigin basvuru sahibine
bildirilmesi,

kararlastirilmistir.

V1. KARAR

(1) M*** B***’nin itirazinin KISMEN KABULU ve KISMEN REDDI ile;

(2) Basvuru sahibinin dilekgesi ve eklerinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu ve
ilgili mevzuat ¢ercevesinde incelenmesi neticesinde; bagvuru sahibinin itirazina konu
bagvurusunda yer alan taleplerinin, kendisine uygulana idari para cezasina dayanak
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28/09/2022 tarihli ve 2022/1258 sayil1 kararin devamudir.

olarak gosterilen *** Il *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayili
kararina yonelik oldugu, ancak ilgili idarenin cevabindan “*** I ***
Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayih kararinda 10 (on) farkl karar
bulundugundan bahisle talebin iiciincii kisilere ait ve oOzel hayatin gizliligi
kapsaminda, a¢iklanmast halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile hayatina,
seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale olusturacak
bilgi veya belgeler kapsaminda oldugundan” basvuru sahibinin talebini reddettiginin
anlasildigl, buna karsin *** jI *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16
saytli kararinin bagvuru sahibinin kendisiyle ilgili kismina erisiminde giincel, somut,
mesru ve kisisel menfaatinin bulundugu, basvuru sahibinin bu belge ve bilgilere
erigiminin anayasal bir hak olan hak arama hiirriyetinin kullanilabilmesi bakimindan
gerekli ve zorunlu oldugu ve Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan
silahlarin esitligi ve c¢elismeli yargilama ilkelerine uygun olacagi sonucuna
varildigindan *** I1 *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayili
kararinin basvuru sahibiyle ilgili kisimlarinin verilmesinin demokratik ve seffaf
yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve aciklik ilkelerine uygun olarak bilgi
edinme hakkinin kullanimi kapsaminda oldugu ve 4982 sayili Kanunun dérdiincii
boliimiinde 15 ile 28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun
Uygulanmasina Iligkin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin besinci béliimiinde,
27 ile 39 uncu maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkinin
Sinirlarn” kapsamindaki bilgi ve Dbelgelere yonelik olmadig:
degerlendirildiginden s6z konusu kanununun “Bilgi verme yiikiimliiligi” baslikli
5’inci maddesi geregince *** I *** Komisyonunun 21/07/2022 tarihli ve 2022/16
sayitli kararinin basvuru sahibiyle ilgili kisitmlarinin basvuru sahibinin erisimine
sunulmasi gerektiginin *** Valiligi’ne bildirilmesine,

(3) Basvuru sahibinin itiraza konu diger taleplerinin ise *** fI *** Komisyonunun
21/07/2022 tarihli ve 2022/16 sayili kararinda 10 (on) farkl karar bulundugundan
ve bu kararin birden fazla kisiye yonelik olabileceginden basvuru sahibinin
taleplerinin 6zel hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi hélinde kisinin saglik
bilgileri ile 6zel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler kapsaminda oldugu,
dolayisiyla talebinin bu kisminin ise 4982 sayili Kanunun dérdiincii boliimiinde 15 ile
28 inci maddeler arasinda ve yine Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina
Iliskin Esas ve Usuller Hakkinda Y&netmeligin besinci boliimiinde, 27 ile 39 uncu
maddeler arasinda tahdidi olarak sayilan “Bilgi Edinme Hakkimin Sinirlarn”
kapsamindaki bilgi ve belgelere yonelik oldugu degerlendirildiginden 4982 sayil
Bilgi Edinme Hakki Kanununun “QOzel hayatin gizliligi” bashkh 21 inci maddesi
ile Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasmna iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmelik’in; “Ozel hayatin gizliligi” bashkl 32 inci maddesi
uyarinca karsilanamayacagindan itirazinin isbu kisimlarimin ise reddedildigin
basvuru sahibine bildirilmesine,

(4) Isbu karara kars1 60 giin icinde idari yargida iptal davasi agilabileceginin taraflara
bildirilmesine oybirligi ile karar verilmistir.
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28/09/2022 tarihli ve 2022/1258 sayil1 kararin devamudir.

Baskan ) Uye Uye
Prof. Dr. Hasan Tahsin FENDOGLU [brahim ACARLI Ahmet Hisrev VURAL
Uye Uye Uye
Prof. Dr. Mahmut KOCA Unsal TOKER fsmail KURUL

(Toplantiya Katilamadi)

Uye Uye
Dr. Hayrettin KURT Hakan OZTATAR
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