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DAVACI
DAVALILAR : 1- Adalet Bakanhi§i / ANKARA
(Bilgi Edinme ve Degerlendirme Kurulu)
VEKILLERI: .
2- Hakimler Savcilar Kurulu / ANKARA
VEKILLERI :
DAVANIN KONUSU : Davac tarafindan,

gorev yapmaktayken 667 sayili Kanun Hikkmiinde Kararname'nin 3/1. maddesi
uyarinca meslekten ¢ikariimasina iligkin Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu Genel Kurulu kararinin
dayanagin tegkil eden tim bilgi ve belgelerin tarafina verilmesi istemiyle yaptigi bagvurunun
reddine dair 21/04/2017 tarih ve 2017-2561/11570 sayih Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
Genel Sekreterligi iglemi ile bu isleme karg! Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'na yapilan itiraz
bagvurusunun reddine iligkin Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun 25/05/2017 tarih ve
K:2017/1036 sayil isleminin ve anilan iglemin dayanagini tegkil eden ve bilgi edinme talepli
bagvurusunun karsilanmamasina gerekge olarak gosterilen Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu'nun 04/08/2016 tarih ve 2016/1 sayili ilke Karari'nin iptali istenilmektedir.

DAVACININ iDDIALARI :

-Davaci tarafindan, . "~ « 10/08/2016 tarih
ve 2016/357 sayilt kararla HSYK 2. Dairesi taratindan agiga alindi§i, HSYK Genel Kurulu'nun
31/08/2016 tarih ve 2016/428 sayili karariyla da meslekten ihrag edildigi, yeniden inceleme
talebinin de 29/11/2016 tarih ve 2016/434 sayil karar ile reddedildigi, bu siiregte, kendisiyle ilgilli
higbir somut isnatta bulunulmadigindan savunma hakkini kullanamadi§i, savunma hakkinin
engellendigi, Anayasa'nin 139/2. maddesindeki sorusturma yapimadan disiplin cezas
verilemeyecegi kuralt ile 2082 sayili Hakimler ve Savcilar Kanunu'nun 71. maddesindeki savunma
alinmadan disiplin cezas! verilemeyecegi kuralina ve disiplin hukuku ilkelerine aykin olarak karar
verildigi,

-Savunma hakkini kullanabilmek igin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 4. ve
11. maddeleri uyarinca HSYK'dan bilgi beige talebinde bulundugu, talebin 21/04/2017 tarih ve
2017-2561/11570 sayill Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Genel Sekreterligi islemi ile
reddedildigi, bunun {zerine Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'na yapti§i itiraz sonucu Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu'nun 25/05/2017 tarih ve 2017/1036 sayili iglemi ile 2016/1 sayili
ilke Kararina dayanilarak, Anayasa'nin 74. maddesi ile 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki
Kanunu'nun 4., 5., 10., 11. ve 18/2. maddelerine aykir olarak itirazin reddine karar verdidi,
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-4982 sayil Bilgi Edinme Hakk: Kanunu'nun "istihbarata iligkin bilgi veya belgeler" baslikli
18. maddesinde, "Sivil ve askeri istihbarat birimlerinin gbrev ve faaliyetlerine iliskin bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami digindadir. Ancak, bu bilgi ve belgeler kisilerin ¢calisma hayatini ve
meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise, istihbarata iligkin bilgi ve belgeler bilgi edinme hakki
kapsami i¢indedir.* hdkmu oldudu, bu hikim geredi kendisinin meslekten ihrac edilmesi
sonucunu doguran olaylara iligkin bilgi ve belgelerin veriimesi gerektidi, Kurul karan ile Kanun
hukimlerinin yok sayildigr,

-Anayasa'nin temel haklar ve ddevler bdliminde diizenlenen "Bilgi Edinme Hakki"na
iliskin olarak Kurut'un ilke karan ile diizenleme yapma yetkisi olmadidi, Kurul'un temel hak ve
ézgurliklerin kapsamini daraltici bir ilke karan veremeyecegi, bunun yetki gaspi oldugu, Anayasa
ve 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nda Kurul'a bu ydnde bir yetki verilmedigi, bilgi edinme
taleplerinin Anayasa'nin 20/3 ve 74. maddeleri ile dogrudan ilgili oldugu,

-Kurul'un bilgi edinme hakkini yasaklayacak mahiyette karar veremeyecegi, idareyi is ve
islemlerinde 6lglsiz ve orantisiz sekilde keyfilige itebilecek, idarenin islemlerinde seffaflik, aciklik
ve hesap verilebilirlik ilkelerini ortadan kaldiran bir ilke karan alinamayacagi, 4982 sayili Bilgi
Edinme Hakki Kanunu'nun 1. maddesinde Kanun'un amacinin; "demokratik ve seffaf yénetimin
geregi olan esitlik, tarafsizllk ve agiklik ilkelerine uygun olarak kigilerin bilgi edinme hakkini
kullanmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemek" oldugunun belirtildigi, Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu'nun red karan ile demokratik ve geffaf ybnetimin geregi olan esitlik,
tarafsizlik ve agiklik ilkelerine ve 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 4. maddesinde yer
alan "Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir." hilkkmiine aykin davranildigs,

- AIHS'nin 6/2. maddesi ve Anayasa'nin 38/4. maddesinde masumiyet karinesinin
dizenlendigi, llke Kararinin masumiyet karinesini ihial ettigi, sorugturmaya ugrayanlarin
tamaminin suglu kabul edildigi,

-like kararinin adil yargiianma hakkinin temeli olan savunma hakkint ihlal ettigi, fiilsiz
failler ortaya gikardidi, hukuka aykirnlhiklan gizleme amacina hizmet ettigi,

-Bilgi edinme talebinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 16. maddesindeki
devlet sirmna iligkin bilgi belgelerden de sayilamayacagi, bir haksiziga iligkin bilgilerin higbir
zaman devlet sim olarak koruma altina alinamayacagi, ayrica sorugturma siirecinde yapilan ve
mahiyeti bakimindan gizli tutulmasi gereken belirli iglemlere ve bunlarin igeriklerine iliskin bilgilerin
devlet sim kapsaminda degerlendirilemeyecedi, devlet sirmnin devietin temel glivenligine ve dis
iligkilerine iligkin hususlarda basta askeri ve istihbari bilgilerin gizli kalmasina iligkin oldugu,

-Bilgi edinme talebinin 4982 sayili Kanun’un 19. maddesindeki idari sorugturmaya iligkin
bilgi veya belgelerden de sayilamayacag, zira kendisi ile ilgili idari sorugturmanin sona erdigi,
ihrag  kararinin  kesinlestigi, tamamianmis  sorusturmalar hakkinda bu maddenin
uygulanamayacag,

-Bilgi edinme talebinin 4982 sayi Kanun'un 20. maddesindeki adlT sorusturmaya iliskin
bilgi veya belgelerden de sayilamayacagi, kendisinin savunma hakkini kullanabilmek igin ihrag
kararinin hangi bilgi ve belgelere dayandigi hakkinda bilgi istedigi,
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-Kurul'un 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 1., 4., 5., 10, 11. ve 18/2.
maddelerine, Anayasa'nin 20 ve 74. maddelerine, adil yargilanma hakkina, masumiyet karinesine,
savunma hakkina aykir karar verdigi, ileri str(iimektedir.

DAVALILARIN SAVUNMALARI

Davali Adalet Bakanhigi'nin Savunmasi:

-Davali Adalet Bakanh@: tarafindan, dava konusu iglemde herhangi bir hukuka aykirilik
buiunmad:gr,

-4982 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 14. maddesinde, Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu'nun, bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar {izerine verilen
kararlari incelemek ve kurum ve kuruluglar icin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iligkin kararlar
vermek Uzere olugturuldugunun belirtildigi, aym1 Kanun'un 13. maddesinde, bilgi edinme istemi
reddedilen bagvuru sahiplerinin yargi yoluna basvurmadan once kararin tebliginden itibaren 15
gun iginde Kurula itiraz edebilecekleri ve Kurulun bu konudaki kararini 30 is giina iginde vermekle
yukimli oldugunun belirtildigi,

-Davaci ' ’ olarak gorev
yaparken HSYK Genel Kurulu'nun 31/08/2016 tarih ve 2016/428 sayill karariyla meslekten ihrag
edildigi, daha sonra ihrag kararinin hangi gerekgeyle yapildigini 6grenebilmek adina Hakimler ve
Savcilar Kurulu'ndan hakkindaki tim bilgi ve belgelerin bir &rnegini talep ettigi ve bagvurusunun
HSYK Genel Kurulu'nun 21/04/2017 tarihli iglemiyle reddedildigi, yine Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu'na yapti§gi itiraz bagvurusunun da 2016/1 sayili ilke karar gerekge
gosterilerek reddedildigi,

-Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun almis oldu§u 2016/1 sayili llke Kararinin,
Olaganasti Hal gergevesinde ¢ikartilan Kanun Hikmiinde Kararnamelerde yer alan tedbirler ile
bunlarin uygulanmasina iligkin is ve iglemlere yonelik bilgi edinme bagvurularinin cevaplanmasina
iligkin olarak yol gdsterici olmasi amaciyla 4982 sayili Kanun'un 14. maddesinin “Bilgi edinme
bagvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar (izerine, verilen kararlan incelemek ve kurum ve kuruluslar
icin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iligkin olarak kararlar vermek Uzere; Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu olusturulmustur.” hikmiinin verdigi yetkiye dayanilarak alindigi, nitekim bir
bagka olayda Kurulun bu tirden bir diizenleme yapmaya ve kararlar almaya yetkili oldugunun
Ankara Bélge Idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesi’nin 13/05/2016 tarih ve E:2015/7692,
K:2016/2967 sayili bozma karari ile de teyit edildigi,

-Devletin milli guivenligine karsi faaliyette bulunan terér érgiitlerine Gyeligi, mensubiyeti
veya iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu degerlendirilen kisi ve kuruluslar hakkinda yiritilmekte
olan idari ve adli sorugturmalann heniiz devam etmesi, bu sorusturmalarin devletin emniyeti ile
milli glvenligi agisindan tagidi§r 6nem sebebiyle gerek Oladanlstli Hal Kanun Hiikminde
Kararnamelerinin eki listelerde sayilarak kamu gorevinden gikartilan kigiler ile kapatilan kurum ve
kuruluglara iligkin bilgi ve belgeler hakkindaki bilgi edinme basvurularinin, gerekse bu kapsamda
yurutllen adii ve idari sorugturmalara iligkin bilgi ve belgelerin, agiklanmasi halinde 4982 sayil1
Kanun'un 16. maddesinde zikredilen Devletin emniyetine, dis iligkilerine, milli savunmasina ve
milll glvenligine agikga zarar verecek tlirden bilgi ve belgelerden olmasy, ilaveten bu tiirden bilgi
ve belgelerin 4982 sayilh Kanun'un “ldari sorugturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baghkli 19.
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maddesi ile “AdIi sorusturma ve kovugturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baglikh 20. maddesinde
sayilan haller kapsaminda olmasi nedeniyle idari ve adli sorusturmalar tamamlanmadan erisime
aglimalarinin anilan mevzuat hikimlerine aykinlik tegkil edecedi dederlendirildiginden, kamu
kurum ve kuruluglan igin yeknesak bir uygulama saglanmasi agisindan anilan llke Kararinin
alindig,

-Bilgi edinme bagvurusunun anilan like Karar kapsaminda olup olmadiginin ilgili idare
tarafindan degerlendirilecedi, idarenin kararina karsi itiraz yoluna bagvuruimasi durumunda ise
Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunca somut olaya iligkin karar alinabilecegi, dava konusu
bagvurunun incelenmesi neticesinde bagvuru konusu talebin anilan ilke karari kapsaminda oldugu
degerlendirildiginden Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulunca talebin reddine karar verildidi,
kararda 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'na aykin herhangi bir husus bulunmadid,
savunulmaktadir.

Davali Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun Savunmasi:

-Davalt Hakimler ve Savcilar Kurulu tarafindan, dava konusu iglemde herhangi bir
hukuka aykirihk bulunmadiu,

-Dava dilekgesinin reddi gerektigi, zira kendilerine tebli§ edilen dava dilekgesinin fotokopi
oldudu ve 1slak imza tagimadigi, aslinin ayni olduguna ya da elektronik imzali olduguna dair
hukuken gecerli resmi bir onay/elektronik imza dogrulama amaci tasimadidi, dava konusu Bilgi
Edinme Degerlendirme Kurulu karan ile dava dilekgesi eklerinin dilekge ekinde yer almadig,

-Davanin incelenmeksizin reddine karar verilimesi gerektigi, Anayasa'nin "Hakimler ve
Savecilar Kurulu" basglikh 169. maddesinin 10. fikrasina gore, HSK'nin meslekten ¢ikarma cezasina
iligkin olanlar digindaki kararlarina karg! yargi yoluna bagvurulamayacaginin belirtildigi, 6087 sayili
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Kanunu'nun 33/5. maddesinin de ayni dogruttuda oldugu, bu
konuda bir ¢ok yargt karari oldugu,

-HSK'nin hizmet birimi olan HSK Genel Sekreterligi iglemi ile cevap verilmig olmasinin
bilgi edinme bagvurusunun reddine iligkin Kurul isleminin yargi denetimine agiimasi sonucunu
dogurmayacagi, aksi halde Kanun hilkmi dolanilarak yarg: yolu kapah olan bir idari iglemin
yargisal incelemeye tabi tutulmasinin s6z konusu olacagi,

-Her ne kadar 4882 sayih Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 15. maddesinde, yargi
denetimi diginda kalan iglemlerden bazilan hakkinda bilgi edinme hakkinin kullanabilecegi
belirtilse de, maddedeki idari islemin “kisinin calisgma hayatini" ve "mesleki onurunu" etkileyecek
olmasi kosullaninin birlikte gergeklegsmesi gerektigi, olaganiisti hal ¢ercevesinde Ustin kamu
yararl gbzetilerek tesis edilen dava konusu iglemin davacinin meslek onurunu etkileme niteligi
tasimamasi nedeni ile HSK Genel Sekreterligi isleminin esasinin incelenmesine olanak
bulunmadigs,

-667 sayili KHK'nin 1. maddesinde "Bu Kanun Hilkkmiinde Kararnamenin amaci,
20/07/2016 tarihli ve 2016/9064 sayii Bakanlar Kurulu Karanyla (lke genelinde ilan edilen
olaganiistli hal kapsaminda, darbe tegebbisi ve terorle miicadele gergevesinde alinmasi zaruri
olan tedbirler ile bunlara iligkin usul ve esaslar belirlemektir.” hitkmi oldugu, 6749 sayili
Olaganiisti Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere iliskin Kanun Hiikminde Kararnamenin
Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun'da da ayni ydnde kurallara yer verildigi, “Yarg
mensuplan ile bu meslekten sayilanlara iligkin tedbirler” baghkli 3/1. maddesinde ise "Terér
orgitlerine veya Milli Glivenlik Kurulunca Devletin milli glivenligine karg! faaliyette bulunduguna
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karar verilen yapl, olusum veya gruplara lyeligi, mensubiyeti veya iltisakl yahut bunlarla irtibati
oldugu degerlendirilen Anayasa Mahkemesi Uyeleri hakkinda Anayasa Mahkemesi Genel
Kurulunun salt ¢oguniugunca; Yargitay daire baskanm ve iiyeleri hakkinda Yargitay Birinci
Baskanlik Kurulunca; Danistay daire baskani ve liyeleri hakkinda Danigtay Baskanlik Kurulunca;
h&kim ve savcilar hakkinda Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu Genel Kurulunca, Askeri YUlksek
idare Mahkemesi daire baskani ve lyeleri hakkinda Bagkanlar Kurulunca; Askeri Yargitay daire
bagkani ve Uyeleri hakkinda Bagkanlar Kurulunca; askeri hakimler hakkinda Milli Savunma
Bakaninin bagkanlidinda, Millf Savunma Bakani tarafindan birinci sinif askeri hakimler arasindan
secilecek iki askeri hdkimden olugsan komisyonca ve Sayistay meslek mensuplan hakkinda
Sayistay Baskaninin baskanliginda, baskan yardimcilart ile Sayistay Baskani tarafindan
belirlenecek bir daire bagkani ve bir Uyeden olugan komisyonca meslekte kalmalarinin uygun
olmadiina ve meslekten ¢ikarilmalarina karar verilir. Bu kararlar, Resmi Gazete'de yayimlanir ve
yayimi tarihinde ilgililere teblig edilmig sayilir. Meslekten ¢ikarma kararlarina karsi ilgili kanunlarda
yer alan hiikimler uyarinca itiraz edilmesi veya yeniden inceleme talebinde bulunulmasi {izerine
verilen kararlar da Resmi Gazete'de yayimlanir ve yayimi tarihinde ilgililere teblig edilmis sayilr.
Gérevden uzaklagtinlanlar veya gorevlerine son verilenlerin silah ruhsatlari ve pasaportlar! iptal
edilir ve bu Kisiler oturduklar kamu konutlarindan veya vakif lojmanlarindan on bes giin iginde
tahliye edilir.” hiikmi oldudu,

-667 sayih KHK'min 3/1. maddesi hiikm{ uyarinca gbrevine son verilen
davacinin yapti§i bilgi edinme basvurusunun Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 16., 19. ve 20.
maddelerine aykiri oldugundan talep edilen bilgi ve belgelerin veriimedigi,

-Davacinin bilgi edinme talebinin 4982 saylll Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 8.
maddesine aykiri oldugu, s6z konusu maddede, "Kurum ve kurulusglarca yayimlanmis veya yayin,
brogdr, ilan ve benzeri yollarla kamuya agiklanmig bilgi veya belgeler, bilgi edinme bagvurularina
konu olamaz. Ancak, yayimlanmis veya kamuya agiklanmig bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne
zaman ve nerede yayimlandids veya agiklandigi basvurana bildirilir." hiikm{nin bulundugu,

-156/07/2016 tarihli askeri darbe girigimi (izerine, kamu dizeni ve givenligi agisindan
Anayasa'nin 120. maddesi ve 2935 sayili Olaganiistll Hal Kanunu gergevesinde; Milli Glivenlik
Kurulu'nun 20/07/2016 tarih, ve 498 sayili tavsiye karart ile olaganistii hal ilan edilmesinin tavsiye
edilmesi lzerine Cumhurbagkani bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulu'nun Ulke genelinde
olaganistl hal ilan edilmesine karar verdigi, TBMM'de onaylanan kararin 21/07/2016 tarih ve
29777 sayill Resmi Gazete'de yayimlanarak yurirlige girdigi,

-Bakanlar Kurulunca 22/07/2016 tarihinde kararlagtinlan 667 sayili Olaganistii Hal
Kapsaminda Alinan Tedbirlere fligkin KHK'nin, 23/07/2016 tarih, 29779 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanarak yirirlige konuldugu, anilan KHK gergevesinde toplanan HSYK Genel Kurulu
tarafindan davaci hakkinda "FETO/PYD" érgiitil ile iltisak ve irtibatinin oldugunun sabit gériildiigi
gerekgesiyle KHK'nin 3/1. maddesi geredi meslekte kalmasinin uygun olmadigina ve meslekten
ctkarimasina karar verildigi, s6z konusu iglemin "olaganustii tedbir”" niteliginde bir gdreve son
verme istemi oldugu, KHK'ya gbére detayli bir tahkikat, sorusturma ongoriilmedigi halde ftitiz
caligmalar sonucu KHK'nin uygulandigi,

-Davacinin bagvurusunun Bilgi Edinme Hakkl Kanunu'nun Uygulanmasina lliskin Usul
ve Esaslar Hakkinda Y&netmeligin 12/2. ve 30. maddelerine aykin oldugu, Kanun ve Ydnetmelik
hikimlerine aykirt oldugu,

-Her hak gibi bilgi edinme hakkinin da sinirsiz kullanslabilecek bir hak oimadids, kisilerin
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bilgi edinme hakkini kullanma kapsaminda idareye yaptiklar bagvurularin her hangi bir
sinirlamaya tabi olmaksizin her tirli bilgi ve belgeye ulagsma hakkina sahip olma olanag
vermeyecedi, kisilerin bilgi edinme haklarinin yaninda, kamunun ve dider kisilerin hak ve
Gzgurliiklerinin de hukuk tarafindan korunma altina alindigi, bilgi edinme hakkinin kullaniimasinin,
kamunun ortak yarannt ve Kisilerin bireysel yararlarini dikkate alan adil bir dengeye dayanmasi
gerektigi,

-Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun, Kisilerin bilgi edinme haklarini yasal guvenceye
kavusturup, bilgi edinme hakkinin kullanimina iligkin idari usuli dizenlerken, bireysel yarar ile
kamu yarari ve diger bireysel yararlar arasinda denge olusturmaya calistigi, kigisel bir hakkin
kullaniimasinin, kisilerin toplami olan toplumun ortak yararini ortadan kaldirmamasi gerektidi,
Kanun koyucunun bilgi edinme hakkini dizenlerken, kamu yarari ve diger kigilerin yararlarini
dikkate alarak, hakkin kullaniminin sinirlarini belirledigi,

-Kurulun dava konusu edilen isleminde, "Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun llke
Karan" degil, yukanda belirtilen yasa ve ydnetmelik hikimlerinin esas alindidi, bu nedenle,
davacinin sz konusu ilke kararina yénelik hukuka aykirilik iddialarinin Kurul iglemini etkileyen bir
yonid bulunmadigt,

-Bununla birlikte, s6z konusu ilke Kararinda ve dava konusu iglemlerde herhangi bir
hukuka aykinlik bulunmadigi, savunuimaktadir.

DANISTAY TETKIK HAKiMi

DUSUNCESI : Davanin reddi gerektigi digintimektedir.

DANISTAY SAVCISI

DUSUNCESI : Dava; davacinin bilgi edinme bagvurusunun reddine iligkin

Bilgi Edinme Kurulunun 25/07/2017 tarihli, 2017/1036 sayili karan ile dayanag aym Kurulun
04/08/20186 tarihli, 2016/1 sayili llke Kararinin iptali istemiyle acilmigtir.

4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunun 14. maddesinde: “Bilgi edinme bagvurusuyla
ilgili yapilacak itirazlar Gizerine, verilen kararlar incelemek ve kurum ve kuruluslar igin bilgi edinme
hakkinin kullaniimasina iligkin olarak kararlar vermek lizere; Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu
olusturulmustur.” kurall yer almigtir.

Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu, bilgi edinme bagvurusuyla ilgili yapilacak itiraziari
incelemenin yant sira kurum ve kuruluslar igin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iligkin olarak
kararlar vermek amaciyla kurulmugtur. Kurul goérevierini gergeklestirmek Uzere bilgi edinme
hakkimin kullanilmasina iligkin ilkeleri belirleyen kararlar alabilir.

4982 sayih Kanunun 5. maddesinde kurum ve kuruluglarinin, bu Kanunda yer alan
istisnalar digindaki her tirli bilgi veya belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi
edinme bagvurulann etkin, siiratli ve dogru sonuglandirmak Uzere, gerekii idari ve teknik tedbirleri
almakla yOkamli olduklan kurala baglanmis; biigi edinme hakkinin simirlart 15 ila 28. maddeleri
arasinda dizenlemeye konu editmigtir.

Kanunun “Devlet sirrina iligkin bilgi veya beigeler” baglikli 16. maddesinde: “A¢iklanmasi
halinde Devietin emniyetine, dis iliskilerine, milli savunmasina ve milli glivenligine acgik¢a zarar
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verecek ve nitelidi itibariyla Devlet sirn olan gizlilik dereceli bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsami digindadir.”; “idari sorugturmaya iliskin bilgi veya belgeler” baghkli 19. maddesinde:
“Kurum ve kuruluglarin yetkili birimlerince yuritilen idari sorugturmalarla ilgili olup, agiklanmasi
veya zamanindan once agiklanmasi halinde; a) Kisilerin 6zel hayatina agikga haksiz midahale
sonucunu doguracak, b) Kisilerin veya sorusturmayi ylriten gdrevlilerin hayatini ya da
guvenligini tehlikeye sokacak, c) Sorusturmanin giivenligini tehlikeye dlstrecek, d) Gizli kalmasi
gereken bilgi kaynaginin agiga ¢ikmasina neden olacak veya sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve
bilgi kaynaklarinin temin edilmesini giiglegtirecek bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami
disindadir.”; “Adli sorusturma ve kovusturmaya iligkin bilgi veya belgeler” baglikli 20. maddesinde
ise: “Agiklanmasi veya zamanindan dnce agiklanmasi halinde; a) Sug iglenmesine yol agacak, b)
Suglarin énlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglularin kanuni yollarla yakalanip kovugturuimasini
tehlikeye duglrecek, c) Yargilama gérevinin geregince yerine getiriimesini engelleyecek, d)
Hakkinda dava agiimig bir kiginin adil yargilanma hakkini ihlal edecek, Nitelikteki bilgi veya
belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. 04/04/1929 tarihii ve 1412 sayili Ceza Muhakemeleri
Usull Kanunu, 18/06/1927 tarihli ve 1086 sayili Hukuk Usulli Muhakemeleri Kanunu, 06/01/1982
tarihli ve 2577 sayili Idari Yargilama Usuli Kanunu ve dider 6zel kanun hikimleri sakhdir."
kurallarina yer verilmistir.

Dosyanin incelenmesinden, davacinin ' olarak gdrev yapmakta
iken 667 sayilli Olaganisti Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere iliskin Kanun Hikminde
Kararnamenin 3. maddesinin 1. fikrasi uyarinca Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Kurulunun
31/08/2016 tarihli, 2016/428 sayill karan ile hakkinda meslekte kalmasinin uygun olmadigina ve
meslekten gikariimasina karar verildigi, karara dayanak tegkil eden tim bilgi ve belgelerin
verilmesi yonlindeki davaci bagvurusunun 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu uyarinca
yerinde gorilmemesine iligkin Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterliginin 21/04/2017
tarihli, 11570 sayili iglemine karsi yapilan itirazin reddi yolundaki Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulunun 25/05/2017 tarihli, 2017/1036 sayili kararinin ve dayanak olarak gdsterilen ayni
Kurulun 04/08/2016 tarihli, 2016/1 sayil ilke kararinin iptali istemiyle gériilen davanin acildig
anlagiimaktadir.

ilke kararimin; 1) Olaganiisti Hal Kanun Hikmiinde Kararnamelerin eki listelerde
sayllarak kamu gdrevinden cikanlan kisiler ile kapatilan kurum ve kurulugtara iligkin bilgi ve
belgeler hakkindaki bilgiedinme basvurularinin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakkt Kanununun 16, 19.
ve 20. maddeleri uyarinca bilgi edinme hakki kapsam digsinda degerlendiriimesi ve konu ile ilgili
uygulamanin bu dogrultuda yapitmasi gerektigi, 2) Terér &rgitlerine veya Milli Glivenlik Kurulunca
Devletin milii giivenligine karst faaliyette bulunduduna karar verilen yapi, olusum veya gruplara
lyeligi, mensubiyeti veya iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu degeriendirilen ve bu nedenlerle
haklarinda idari veya adli sorusturma baslatlan, agida ahinan velveya 667 sayilll Kanun
Hikmiinde Kararnamenin 3. ve 4. maddeleri uyarinca kamu gorevinden cikarilan kisilerle ilgili bu
islemler ile bu kapsamda ydritiilen adli ve idari sorugturmalara iligkin bilgi ve belgelerin 4982
sayih Bilgi Edinme Hakki Kanununun 19. ve 20. maddeleri uyarinca bilgi edinme hakki kapsami
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disinda degerlendirilmesi ve konu ile ilgili uygulamanin bu dogrultuda yapiimas! gerektidi, bu
hususlarin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 14. maddesinin tanidi§i yetki gergcevesinde,
4982 sayill Bilgi Edinme Hakki Kanunu kapsaminda yer alan kamu kurum ve kuruluglarina
bildirilmesini igerdigi gériimektedir.

4982 sayili Bilgi Edinme Kanununun 15 ila 28. maddeleri arasinda bilgi edinme hakkinin
sinirlan belilenmistir. Bu kanun kapsami diginda tutulan konular arasinda Devlet sirrina iligkin
bilgi veya belgeler, idari sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler ile adli sorugturma ve
kovusturmaya iligkin bilgi veya beigelere de yer verilmigtir. Dava konusu ilkke karan da 667 sayili
Kanun Hilkmiinde Kararnamenin 3. ve 4. maddeleri uyarinca kamu gdérevinden gikarilan kisilerle
ilgili bu istemler ile bu kapsamda yurutilen adli ve idari sorugturmalara iligkin bilgi ve belgelerin
bilgi edinme hakki kapsami disinda oldugu degerlendiriimesine dayanmakta olup, dayanagdi
kanuni dlizenlemelere aykiri bir yoni bulunmamaktadir.

Dava konusu uygulama iglemine gelince;

Davacinin 667 sayih Oladaniistii Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere iliskin Kanun
Hikminde Kararnamenin 3. maddesinin 1. fikrasi uyarinca meslekten ¢ikarilmasina iliskin karara
karg! yaptigi yeniden inceleme talebinin reddine iligkin Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel
Kurulunun 29/11/2016 tarihli, 2016/434 sayili karannin iptali ile bu karar nedeniyle yoksun kaldigi
6zliik ve parasal haklarinin 01/09/2016 tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte iadesine karar
verilmesi istemiyle Hakimler ve Savcilar Kuruluna karsi Danigtay 5. Dairesinin 2017/4031 esasina
kayden acmis oldugu davanin yani sira anilan idareye karsi agmis oldugu E:2017/5843 sayih
davanin da derdest oldugu, ceza yargilamasi ydninden ise Ankara 22. Agir Ceza Mahkemesinin
E:2017/215 sayih dosyasinda hakkinda mahkumiyet karari verildiginin UYAP kayitlarindan
gorildiigil uyusmazlikta, davacinin hakimlik mesleginden 667 sayili Kanun Hikminde
Kararnamenin 3. maddesi uyarinca gikarilan kisiler arasinda oldugundan bu kapsamdaki bilgi ve
belgelerin 4982 sayili Yasanin 19. maddesi ve ilke kararina gére bilgi edinme hakkina konu bilgi
ve belgeler arasinda yer almamaktadir.

Aciklanan nedenlerle, davanin reddi gerektigi dustlmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Karar veren Danistay Onuncu Dairesince; durugsma igin taraflara 6nceden bildirilen
08/04/2021 tarihinde, davaciyi temsilen gelen olmadigi, davali Hakimler ve Savcilar Kurulu
vekilinin mazeret dilekgesi sundugu, davali Adalet Bakanhi@i’'ni temsilen B

geldigi, Danistay Savcisinin hazir oldugu goriimekle, agik durugmaya baslandi. Davali
Hakimler ve Savcilar Kurulu vekilinin mazereti kabul edilerek, gelen tarafa usuline uygun olarak
s6z verilerek dinlendikten ve Danistay Savcisinin distincesi alindiktan sonra gelen tarafa son kez
s6z verilip, durusma tamamlandi. Tetkik Hakiminin ag¢iklamalari dinlendikten ve dosyadaki
belgeler incelendikten sonra geregi gorusaldu:
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MADDI OLAY VE HUKUKI SUREG :

Dava; davacinin olarak gorev
yapmaktayken 667 sayili Kanun Hikminde Kararname'nin 3/1. maddesi uyarinca meslekten
cikarilmasina iliskin Hakimler Savcilar Yiksek Kurulu Genel Kurulu kararinin dayanagini tegkil
eden tUm bilgi ve belgelerin tarafina verilmesi istemiyle yaptig! basvurunun reddine dair
21/04/2017 tarih ve 2017-2561/11570 sayii Hakimler ve Savcilar Yilksek Kurulu Genel
Sekreterligi islemi ile bu isleme kargl Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'na yapian itiraz
bagvurusunun reddine iliskin Bilgi Edinme Dedgerlendirme Kurulu'nun 25/05/2017 tarih ve
K:2017/1036 sayili isleminin ve anilan iglemin dayanagini teskil eden ve bilgi edinme talepli
bagvurusunun kargilanmamasina gerekge olarak gosterilen Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu'nun 04/08/2016 tarih ve 2016/1 sayil ilke Karari'nin iptali istemiyle agilmistir.

INCELEME VE GEREKGE:
ILGILIi MEVZUAT:
Anayasa'nin "Dilekge, bilgi edinme ve kamu denetgisine bagvurma hakki" bashkl| 74.
maddesinin f. fikrasinda, "Herkes, bilgi edinme ve kamu denetgisine bagvurma hakkina sahiptir."
hikmid,

Anayasa‘'nin "Temel hak ve hirriyetlerin kullamimasinin durdurulmasi™ baglikli 15.
maddesinde, "Savas, seferberlik veya olaganisti hallerde, milletlerarast hukuktan dogan
yukamildltkler ihlal edilmemek kaydiyla, durumun gerektirdigi oiglide temel hak ve hirriyetierin
kullaniimasi kismen veya tamamen durdurulabilir veya bunlar igin Anayasada o6ngdriilen
glvencelere aykir tedbirler alinabilir." hitkm{ yer almaktadir.

4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun "Amag" bashkli 1. maddesinde, "Bu
Kanunun amaci; demokratik ve seffaf yonetimin geregi olan esitlik, tarafsizlik ve agiklik ilkelerine
uygun olarak kigilerin bilgi edinme hakkini kulianmalarina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir."
hikmi, "Bilgi edinme hakki" baslikl 4. maddesinde, "Herkes bilgi edinme hakkina sahiptir."
hikmd,

"Bilgi verme yakUmlGlagi" bashkh 5. maddesinde, "Kurum ve kuruluglar, bu Kanunda
yer alan istisnalar digindaki her tirli bilgi veya beigeyi basvuranlarin yararlanmasina sunmak
ve bilgi edinme bagvurularini etkin, sliratli ve dogru sonuglandirmak (zere, gerekli idarf ve teknik
tedbirleri almakla yukimliddarler. Bu Kanun yiriirlige girdigi tarihten itibaren diger kanunlann bu
Kanuna aykir hik{mleri uygulanmaz." hilkmii,

“Yayimlanmig veya kamuya agiklanmis bilgi veya belgeler" baslikli 8. maddesinde,
"Kurum ve kuruluglarca yayimlanmig veya yayin, brosir, ilan ve benzeri yollarla kamuya
agiklanmis bilgi veya belgeler, bilgi edinme bagvurularina konu olamaz. Ancak, yayimlanmig veya
kamuya agiklanmis bilgi veya belgelerin ne sekilde, ne zaman ve nerede yayimlandi§i veya
agiklandigi bagvurana bildirilir." hikmii,
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"ltiraz usulii " baslikli 13. maddesinde, Bilgi edinme istemi (...)(1) reddedilen bagvuru
sahibi, yargl yoluna bagvurmadan dnce karann tebliginden itibaren onbes giin iginde Kurula itiraz
edebilir. Kurul, bu konudaki kararini otuz is ginu iginde verir. Kurum ve kuruluslar, Kurulun istedigi
her tlrlG bilgi veya belgeyi onbes is giinii iginde vermekle yiikimlidiirler. Kurula itiraz, basvuru
sahibinin idarf yargiya bagvurma siiresini durdurur.” hilkm,

Dava konusu iglemlerin tesis edildidi tarihte yirdrlikte olan haliyle "Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu " baslikli 14. maddesinde, "Bilgi edinme basvurusuyla ilgili yapilacak
itirazlar zerine, (...)(2) verilen kararlan incelemek ve kurum ve kuruluslar igin bilgi edinme
hakkinin kullamilmasina iligkin olarak kararlar vermek iizere; Bilgi Edinme Degerlendirme
Kurulu olusturulmustur.

Kurulun sekretarya hizmetleri Adalet Bakanh@ tarafindan yerine getirilir.

Kurulun gdrev ve caligmalarina iliskin esas ve usuller Basbakanlikga hazirlanarak
ylrirlide konulacak bir yonetmelikle diizenlenir. " hilkkm,

"Devlet sirrina iligkin bilgi veya belgeler* baglikli 16. maddesinde, "Aciklanmasi halinde
Devletin emniyetine, dis iligkilerine, milli savunmasina ve milli giivenligine agikga zarar verecek ve
niteligi itibaryla Devlet sirm olan gizlilik dereceli bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami
disindadir.” hitkm{,

"Istihbarata iligkin bilgi veya belgeler” baslikll 18. maddesinde, "Sivil ve askerf istihbarat
birimlerinin grev ve faaliyetlerine iligkin bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami disindadir. Ancak,
bu bilgi ve belgeler kisilerin galisma hayatini ve meslek onurunu etkileyecek nitelikte ise,
istihbarata iligkin bilgi ve belgeler bilgi edinme hakki kapsami igindedir.” hiikm(,

"dari sorusturmaya iligkin bilgi veya belgeler " baslikii 19. maddesinde, "Kurum ve
kuruluglarin yetkili birimlerince yiiritiilen idari sorugturmalarta ilgili olup, agiklanmasi veya
zamanindan dnce agiklanmasi halinde;

a) Kisilerin 6zel hayatina agikga haksiz miidahale sonucunu doguracak,

b) Kisilerin veya sorugturmay ylriiten géreviilerin hayatini ya da gavenligini tehlikeye
sokacak,

¢) Sorugturmanin givenligini tehlikeye diisiirecek,

d) Gizli kalmasi gereken bilgi kaynaginin agiga gikmasina neden olacak veya
sorusturma ile ilgili benzeri bilgi ve bilgi kaynakiarinin temin edilmesini giiglestirecek,
Bilgi veya beigeler, bu Kanun kapsami disindadir.” hiikmi,

"AdIt sorusturma ve kovusturmaya iligkin bilgi veya belgeler " bashkli 20. maddesinde,
“Agiklanmasi veya zamanindan dnce agiklanmasi halinde;
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a) Sug islenmesine yol agacak,

b) Suglarin énlenmesi ve sorusturulmasi ya da suglulann kanuni yoliarla yakalanp
kovusturulmasini tehlikeye disirecek,

¢) Yargilama gorevinin geregince yerine getiriimesini engelleyecek,
d) Hakkinda dava agilmuis bir kiginin adil yargilanma hakkini inlal edecek,
Nitelikteki bilgi veya belgeler, bu Kanun kapsami digindadir.

04/04/1929 tarihli ve 1412 saylli Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu, 18/06/1927 tarihli ve 1086
sayill Hukuk Usulll Muhakemeleri Kanunu, 06/01/1982 tarihli ve 2577 sayili idari Yargilama Usul{i

Kanunu ve diger 6zel kanun hiikiimleri sakhidir." hilkkm bulunmaktadir.

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas Ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin dava konusu iglemlerin tesis edildigi tarihlerde yiiriirliikte olan haliyle 25.
maddesinde, “Kurul; bilgi edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar (izerine, Kanun'un
16 ve17 nci maddelerinde Ongdriilen sebeplere dayanilarak verilen kararlari inceler ve karara
baglar; kurum ve kuruluslar igin bilgi edinme hakkinin kullaniimasina iliskin olarak kararlar verir.
Kurul, bilgi edinme hakkinin kullanilmasina iliskin hususlan diizenlemeye yetkilidir.
hikmiine yer verilmigtir.

Olaganiistii Hal KHK’lan Kapsamindaki Tedbir ve iglemlerle ilgili Bilgi Edinme
Bagvurulan Hakkinda 04/08/2016 tarih ve 2016/1 sayili ilke Karan: "Bilindi§i izere, Fethullahg
Terér Orgutinin (FETO/PDY) 15 Temmuz 2016 silahli darbe tesebbusii neticesinde 20/7/2016
tarihli ve 2016/9064 sayili Bakanlar Kurulu Karariyla iilke genelinde Olaganusti Hal ilan edilmis
ve alinan Olaganulsti Hal Karan Tirkiye Bilylik Millet Meclisinin 21/07/2016 tarihli ve 1116 Karar
Nolu karari ile onaylanmigtir. Bu gergevede Olaganisti Hal Kanun Hilkminde Kararnamelerinde
yer alan tedbirler ile bunlarin uygulanmasina iligkin islemlerle ilgili olarak yapilacak olan bilgi

edinme bagvurularinin yanitianmasinda izlenecek usul ve esaslara iligkin olarak;

1-Olaganustlii Hal Kanun Hikmiinde Kararnamelerinin eki listelerde sayilarak kamu
gorevinden cikartilan kigiler ile kapatilan kurum ve kuruluglara iliskin bilgi ve belgeler hakkindaki
bilgi edinme bagvurularinin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanununun 16 nci, 19 uncu ve 20 nci
maddeleri uyarinca bilgi edinme hakki kapsami diginda degerlendiriimesi ve konu ile ilgili
uygulamanin bu dogrultuda yapilmasi gerekdtigi,

2- Teror orgitlerine veya Milli Gilvenlik Kurulunca Devletin milli glvenlifine karg
faaliyette bulunduguna karar verilen yapt, olusum veya gruplara uyelidi, mensubiyeti veya iltisaki
yahut bunlarla irtibati oldugu degerlendirilen ve bu nedenlerle haklannda idari veya adli
sorusturma baslatilan, agida alinan ve/veya 667 sayili Kanunun Hilkmiinde Kararnamenin 3 ve 4.

maddeleri uyarinca kamu gdrevinden gikartilan kigilerle ilgili bu islemler ile bu kapsamda yiritdlen
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adli ve idari sorugturmalara iligkin bilgi ve belgelerin 4982 sayili Bilgi Edinme Hakki Kanunu
uyarinca talep edilmesi durumunda basgvurularin mezkur Kanunun 19 uncu ve 20 nci maddeleri
uyarinca bilgi edinme hakkl kapsami diginda degerlendirilerek bu dogrultuda uygulamaya
gidilmesi gerektigi,

Hususlarinin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanununun 14 {inci maddesinin Kurulumuza
tamdid) yetki gercevesinde; 4982 sayili Kanun kapsaminda yer alan kamu kurum ve kurulusglarina
bildirilmesine oy birligiyle karar verilmistir."

HUKUKi DEGERLENDIRME :

Dava konusu Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun 04/08/2016 tarih ve 2016/1
sayih ilke Karannin incelenmesi:

Anayasa ile kurulan hiir demokrasi diizenini, temel hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirmaya
yonelik 15/07/2016 tarihli darbe girigimi Uzerine; kamu diizeni ve giivenligi agisindan Anayasa’nin
120. maddesi ve 2935 sayili Olaganisti Hal Kanunu gergevesinde; Milli Givenlik Kurulu'nun
20/07/2016 tarih ve 498 sayih karan ile Hikimete olaganistii hél ilan edilmesi tavsiyesi (izerine,
Cumhurbagkani bagkanliginda toplanan Bakanlar Kurulu (ke genelinde olaganistii hal ilan
edilmesine karar vermig, Turkiye Biyik Millet Meclisinde onaylanan karar 21/07/2016 tarih ve
29777 saylli Resmi Gazete'de yayimlanarak yiririide girmigtir.

Olaganustd hali gerekli kilan konu, 667 sayili KHK'nin amaci ile 3. ve 4. maddelerinde
dizenlenen tedbirlerin kapsami ve mahiyeti birlikte degerlendirildiginde, anilan tedbirler
vasitasiyla bagta FETO/PDY olmak lizere terdr érgiitierine veya Milli Givenlik Kurulunca devletin
milli glvenliine karg faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara lyeligi,
mensubiyeti veya iltisaki yahut bunlarla irtibati oldugu degerlendirilen kigilerin kamu kurum ve
kuruluglarindan gikarilarak Anayasa ile kurulan demokrasi diizeninin korunmak istendigi
anlagiimaktadir.

Buna gore, Kanun Hiikmiinde Kararname'nin 3. ve 4. maddelerinde 6ngérilen meslekten
veya kamu gorevinden cikarma; adli su¢ veya disiplin sugu iglenmesi kargihginda uygulanan
yaptinmlardan farkli olarak, terdr orgitleri ile milli glivenlige karsi faaliyette bulundugu kabul
edilen diger yapilarin kamu kurum ve kuruluglarindaki varligini ortadan kaldirmayir amaglayan,
gegcici oimayan ve nihai sonug doguran “oclaganiistii tedbir” niteligindedir.

15 Temmuz 2016 tarihinde oldudu gibi Devlet ve millet bekasinin gergek ve yakin bir
tehlike altina girdigi durumlarda Anayasa ve Uluslararasi Hukukun ¢izdigi sinirlar gergevesinde
gerekli tedbirlerin alinmas| zorunlu olmustur.

4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 14. maddesinde: "Bilgi edinme basvurusuyla
ilgili yapilacak itirazlar Gzerine, verilen kararlari incelemek ve kurum ve kurulusglar igin bilgi
edinme hakkimin kullanilmasina iligkin olarak kararlar vermek Uzere; Bilgi Edinme
Degerlendirme Kurulu olusturulmustur.” hiikmi bulunmaktadir.
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Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina lliskin Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmeligin 25. maddesinde de, “Kurul; bilgi edinme bagvurusuyla ilgili olarak yapilacak itirazlar
Uzerine, verilen kararlan inceler ve karara baglar; kurum ve kuruluglar igin bilgi edinme
hakkimin kullanilmasina iligkin olarak karartar verir. Kurul, bilgi edinme hakkinin
kullaniimasina iligskin hususlari diizenlemeye yetkilidir.” hikmiine yer verilmigtir.

S6z konusu maddelerden, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun, bilgi edinme
basvurusuyla ilgili yapilacak itirazlar incelemek ve kurum ve kuruluslar icin bilgi edinme hakkinin
kullaniimasina iligkin olarak kararlar vermek amaciyla kuruldugu ve bilgi edinme hakkinin
kullaniimasina iliskin ilkeleri belirleyen kararlar alabilecedi anlagiimaktadir.

4982 sayili Kanun'un 5. maddesinde kurum ve kuruluglann, bu Kanunda yer alan
istisnalar disindaki her tiirli bilgi veya belgeyi bagvuranlarin yararlanmasina sunmak ve bilgi
edinme basvurulanini etkin, stratli ve dodru sonuglandirmak Gizere, gerekliidari ve teknik tedbirleri
almakla yiukiumli olduklan belirtiimis;

15 ila 28. maddeleri arasinda da bilgi edinme hakkinin sinirlari belirlenmigtir. Bilgi
edinme hakki kapsami diginda tutulan konular arasinda Devlet sirrina iligkin bilgi veya belgeler,
idari sorugturmaya iligkin bilgi veya belgeler ile adli sorugturma ve kovusturmaya iligkin bilgi veya
belgelere de vyer verilmigtir. Dava konusu ilke karar da 667 saylli Kanun HUkmiinde
Kararnamenin 3. ve 4. maddeleri uyarinca kamu gorevinden g¢ikarifan kisilerle ilgili iglemler ile bu
kapsamda yiirltllen adli ve idari sorusturmalara iligkin bilgi ve belgelerin bilgi edinme hakki
kapsami diginda oldudu dederiendirimesine dayanmakta olup, anilan kararin dayanagi kanuni
dizenlemelere aykin bir yénl bulunmamaktadir.

Dava konusu, meslekten gikarma kararina dayanak tiim bilgi ve belgelerin verilmesi
istemiyle yapilan 04/04/2017 tarihli bagvurunun reddine iligkin Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulunun 21/04/2017 tarih ve 2017-2561/11570 sayili islemi ile bu igleme kargi yapilan
itirazin reddine iligkin, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun 25/05/2017 tarih ve
K:2017/1036 sayili kararnin incelenmesi:

Davali Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun, dava konusu edilen iglemine karsi kanun yolu
kapali oldugundan bahisle davanin incelenmeksizin reddine karar veriimesi gerektigine iligkin usuli
itiraz1; dava konusu edilen iglemin Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel Sekreterligi tarafindan tesis
edilmis olmasi nedeniyle, Anayasa’nin 159. maddesinin 10. fikrasinda bahsi gegen "Kurulun
meslekten ¢ikarma cezasina iligkin olanlar disindaki kararlarina karsi yargi mercilerine
bagvurulamaz." hikmd kapsaminda yer almadigi senucuna varildigindan, séz konusu usuli itiraz
yerinde gorilmemistir.

Nitekim, Anayasa Mahkemesi'nin 24/02/2021 tarih, 2018/17191 Basvuru No.lu, Kasim
ilimoglu kararinda; savci olarak gbrev yapmakta iken hakkinda sorusturma agilan davacinin,
kendisi hakkinda yirUtilen sorusturma evrakinin verilmesi talebinin Kurul Genel Sekreterlidi
tarafindan reddedildidi ve islemde bagvurucuya altmig gilin iginde idari yargiya bagvurabileceginin
hatirlatildidi, s6z konusu islemin iptali igin agilan dava sonucunda verilen iptal kararinin istinaf
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incelemesi sonucu Ankara Bélge idare Mahkemesi 12. idari Dava Dairesinin 27/03/2018 tarihli
karan ile iptal kararinin kaldirildi§1 ve davanin reddine hikmedildigi, ret gerekgesinde dncelikle
Anayasa'nin Kurula iligkin hik{mleri ile 11/12/2010 tarihli ve 6087 sayili Hakimler ve Savcilar
Kurulu Kanunu'nda yer alan dizeniemeler hatirlatilarak meslekten gikarma cezasi haric Kurul
kararlarina karg! yargl yolunun kapal oldugunun ifade edildigi, basvurucunun sorusturma
evrakinin dérnedinin tarafina verilmesi isteminin Kurul tarafindan reddedildigi, s6z konusu ret
islemine kargl da yargt yolunun kapall oldugu ve bu nedenle davanin esasinin incelenmesinin
mumkian olmadiginin belirtildigi, bunun tzerine basvurucu tarafindan bireysel basvuru yapildigi
belirtilerek; Genel Sekreterlik makaminin tek basina Kurul karari olarak nitelenebilecek bir
tasarrufta bulunmasinin ilgili yasal dlizenlemeler uyarinca séz konusu olmadigi, bununia beraber
Kurul kararlarina kargi yargr yolunun (meslekten gikarma kararlan diginda) kapali oldugunu
belirleyen Anayasa'nin 159. madde hilkmini yasal dizeyde somutlastiran 6087 sayili Kanun'un
33. maddesinde, meslekten ¢ikarma diginda kararlarna kargi yarg: yolunun kapali oldugu
belittilen birimlerin Genel Kurul ve daireler olarak ifade edildidi, Kurul kararlarina karsi yargi
yolunun bir istisna diginda kapali oldudunu belileyen bu hitkimde Genel Sekreterligin
zikredilmedigi, bu baglamda gerek Kurula iliskin gorev, yetki ve teskilat dizenleyen hikiimier
gerekse de Kurul kararlarina dair yargi yoluna iligkin istisnayr belirleyen kurallar dikkate
alindiginda (Kurul tarafindan alinan bir kararin s6z konusu olmadigi) salt Genel Sekreterlik
tarafindan tesis edilen islemlere kargi yargi yolunun kapall oldugunu ifade eden agik bir Kanun
hikmintn oldugunun sdylenemeyecegi, bir bagka ifadeyle kategorik olarak Genel Sekreterlik
tarafindan tesis edilen her tirl( isleme kargi yargl yolunun kapatiimadidi; Genel Sekreterligin,
Genel Kurul veya dairelerin kararina dayah olarak tesis ettigi islemier ile Genel Kurul veya
dairelerin kararlarina hazirhk mahiyetinde olan iglemlerinin yargi denetimine kapah oldugunun
anlagildigi, bagvuru konusu olayda dava konusu iglem, sorusturma evrakinin verilmesi talebinin
Genel Sekreterlik tarafindan reddine iligkin bir tasarruf oldugu, Genel Sekreterlik makami
tarafindan talebin reddine dair islem bagvurucuya bildirilirken isleme karst idari yarglr yoluna
bagvurabilecedinin dahi ifade edildigi, bu siiregte bagvurucunun evrak talebine dair karar organlar
olan Genel Kurul veya daireler tarafindan bir karar alinmadigi, ancak Mahkeme tarafindan, ortada
Kurul tarafindan alinmig bir karar bulunmamasina ve Genel Sekreterlik tarafindan yapilan idari
islemlerin yargi denetimine kapali oldugunu belirleyen agik bir kanun hikmi bulunmamasina
karsin davanin incelenmeksizin reddedildigi gerekgesiyle basvurucunun Anayasa’min 36.
maddesinde glivence altina alinan adil yargilanma hakki kapsamindaki mahkemeye erigim
hakkinin ihlal edildigine karar verilmistir.

Davacinin 667 sayili Olaganisti Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere liskin Kanun
Hikminde Kararnamenin 3. maddesinin 1. fikrasi uyarinca meslekten ¢ikariimasina iligkin karara
kargl yaptidi yeniden inceleme talebinin reddine iligkin Hakimler ve Savcilar Kurulu Genel
Kurulunun 29/11/2016 tarihli, 2016/434 sayil kararinin iptali ile bu karar nedeniyle yoksun kaldig
¢zlilk ve parasal haklarmn 01/09/2016 tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte iadesine karar
verilmesi istemiyle Hakimler ve Savcilar Kurulu'na karsi Danistay Besinci Dairesinin 2017/4031
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esasina kayden agmis oldugu davanin yam sira anilan idareye karsi agmis oldugu E:2017/5843
saylll davanin da derdest olduu, ceza yargilamasi yéninden ise Ankara 22. Adir Ceza
Mahkemesinin E:2017/215 sayill dosyasinda hakkinda mahkumiyet karar verildiginin UYAP
kayitlarindan gériidigu, uyusmazlikta, davaci hakimlik mesleginden 667 saytli Kanun Hikmiinde
Kararnamenin 3. maddesi uyarinca gikarilan kisiler arasinda oldugundan bu kapsamdaki bilgi ve
belgelerin 4982 sayil Bilgi Edinme Hakki Kanunu'nun 19. maddesi ve ilke kararina gore bilgi
edinme hakkina konu bilgi ve belgeler arasinda yer almadigi anlagiimaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davaci tarafindan meslekten g¢ikarma kararina dayanak tim bilgi
ve belgelerin verilmesi istemiyle yapilan 04/04/2017 tarihli bagvurunun reddine iliskin Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulunun 21/04/2017 tarih ve 2017-2561/11570 sayili iglemi ile bu isleme karsi
yaptidi itirazin reddine iligkin, Bilgi Edinme Degerlendirme Kurulu'nun 25/05/2017 tarih ve
K:2017/1036 sayili kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna ulasiimigtir.

KARAR SONUCU

Agiklanan nedenlerle;

1. Davanin REDDINE,

2. Aynintisi agagida gosterilen toplam 250,40 TL yargilama giderinin davac: (zerinde
birakiimasina,

3. Karar tarihinde ydriirliikte bulunan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmali
isler icin belirlenen 5.940,00 TL vekalet licretinin davacidan alinarak davali idarelere verilmesine,

4. Posta gideri avansindan artan tutarin karann kesinlesmesinden sonra istemi halinde
davaciya iadesine,

5. Bu kararin teblig tarihini izleyen 30 (otuz) giin igerisinde Damigtay idari Dava Daireleri
Kuruluna temyiz yolu agik olmak iizere, 08/04/2021 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Baskan Vekili Uye Uye Uye Uye

YARGILAMA GIDERLERI (DAVACI) :

Bagvuru Harci : 3590 TL
Karar Harci : 35,90 TL
Tamamlama Harci : 4190 TL
Posta Gideri : 136,70 TL
TOPLAM : 250,40 TL
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